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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Amie Wheeldon pt. ,Functions of calls in a tropical

dueting bird species, the Yellow-breasted boubou (Laniorius atroflavus)”

W swojej rozprawie doktorskiej Pani mgr Amie Wheeldon podjeta sie zadania
obejmujacego kilka roznych aspektéw dotyczacych komunikacji wokalnej dzierzyka -
z6ttobrzuchego Laniorius atroflavus. Wyniki badan zostaty opublikowane w postaci rozprawy
doktorskiej o typowym uktadzie tresci, liczacej 110 stron, napisanej w jezyku angielskim. Trzy
z czterech rozdzialéw rozprawy zostaly opublikowane jako artkuly w czasopismach
indeksowanych w JCR.

W pierwszej czgsei badan Doktorantka przeanalizowata strukturg i funkcjg réznych
typow wokalizacji dzierzyka zottobrzuchego. W tym celu postuzyta si¢ zaawansowang technika
nagran duetujacych par za pomocg macierzy mikrofonéw rozmieszczonych na sasiadujgcych
ze sobg terytoriach i umozliwiajacych symultaniczne nagranie réznych wokalizujgcych
osobnikow. Na uwage zastuguje fakt, ze byly to nagrania catodzienne, co umozliwito wnikliwa
analize¢ repertuaru wokalnego badanej populacji dzierzyka. Efektem tej czesci badan byta
szczegbtowa dokumentacja zachowan wokalnych nagranych osobnikow oraz proba okreslenia
funkcji poszczegdlnych typow wokalizacji.

W drugiej czgsci badan Autorka analizowata reakcje terytorialnych par na symulowane *
za pomocg prowokacji glosowej wtargniecie intruza. Metodyka badan zostata dobrze
przemyslana, gdyz prowokacje glosowe odtwarzane byly zarowno z jednego glosnika,
symulujagcego wtargnigcie pojedynczego intruza, jak tez z dwoch glosnikéw umieszczonych w
pewnej odleglosci od siebie i odtwarzajacych glosy duetujacej pary. Mysle, ze takie podejscie
Jjest wskazane w przypadku gatunkow duetujacych, gdyz wtargniecie pojedynczego osobnika
moze by¢ postrzegane przez wlas’cicieli terytorium jako mniejsze zagrozenie niz wtargnigcie
wokalizujacej pary. Wyniki eksperymentu potwierdzaja taki scenariusz. Doktorantka badata
rowniez czy poszczegdlne typy wokalizacji kodujg rézny poziom agresji oraz czy dzierzyki

z6ttobrzuche podczas dysput terytorialnych wykorzystuja komunikacje konwencjonalng w
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postaci dopasowania typu wokalizacji do rywala (co oznacza wyzszy .poziom agresji).
Uzyskane wyniki wskazuja, ze zaréwno typ wokalizacji, jak tez dopasowanie odpowiedzi
wokalnej stuza kodowaniu poziqmu agresji.

W dalszej kolejnosci A;:tlf'forka rozprawy analizowala transmisj¢ wyszczegdlnionych
wezesniej typow wokalizacji w trzech roznych typach siedlisk: leSnym, zaros§lowym oraz
wzdluz strumieni. Poszczegoélne typy siedlisk roznig si¢ nie tylko poziomem tlumienia
diwie;kéw ale rowniez szumem tla, co byto szczegodlnie wyrazne w siedliskach potozonych
wzdluz strumieni. Analizy wykazaly, ze wokalizacja o charakterzé tonalnym, przypisywana
przez Doktorantk¢ samcom, podlega mniejszemu thumieniu niezaleznie od analizowanego
siedliska niz wokalizacja atonalna, w postaci trzaskajacych i terkoczacych dzwiekdow,
przypisywanych przez Autorke¢ samicom. Typ siedliska rowniez okazal si¢ mie¢ duze
znaczenie, z najlepsza propagacja obu typow wokalizacji w lesie. Zarosla widocznie wptywaty
" na tlumienie $piewu dzierzykéw, podezas gdy strumien dodatkowo maskowal wydawane
dzwigki poprzez generowany szum. Ciekawym wynikiem tej czesci badan jest fakt, ze w
przypadku siedlisk potozonych przy strumieniach, przy tej samej odlegtosci pomiedzy nadawca
a odbiorcg wokalizacji istotne znaczenie ma kierunek emisji dzwigku. Jesli nadawca znajduje
si¢ przy strumieniu transmisja sygnatu do odbiorcy jest lepsza niz w przeciwstawnym ukladzie.
Czes¢ doktoratu dotyczaca transmisji i ttumienia wokalizacji dzierzyka w réznych siedliskach
jest w mojej ocenie szczegolnie interesujaca. Badania te otwieraja pole do dalszych pytan
Wartych zglebienia, np. (i) czy w siedliskach o wigkszym t{umiepiu (fj. wzdluz strumieni)
dzierzyki maja mniejsze terytoria aby para mogta efektywnie komunikowa¢ sie wokalnie?, (ii)
czy osobniki czgsciej wokalizujg w kierunku ,.od strumienia™ niz ,.do strumienia™ skoro ten
pierwszy sposob zapewnia lepsza transmisj¢?, (iii) czy dzwigki atonalne, ktére maja z zasady
gorsza transmisj¢, sa czgsciej emitowane w siedliskach lesnych niz zaroslowych lub wzdhuz
strumieni?

Wyniki przeprowadzonych badan bez watpienia wnosza nowa wiedze w zakresie
wokalizacji gatunkéw duetujacych, ktore sg stosunkowo stabo przebadane w poréwnaniu do
gatunkéw strefy umiarkowanej. Tym bardziej wkiad w poznanie tego obszaru ekologii
behawioralnej jest cenny, zwlaszcza, ze prowadzenie badan w Afrykanskich lasach gorskich
nie nalezy do tatwych.

Metodyka badan zostala przedstawiona w sposéb klarowny, jednak analiza

zastosowanych metod nasuwa kilka pytan, na ktére w miare mozliwosci chciatabym uzyska¢
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odpowiedzi od Doktorantki podczas obrony pracy, gdyz nie znalaztam interesujacych mnie

informacji w tresci rozprawy.

Pierwsze i zasadnicze pytanie dotyczy sposobu oznaczenia plci u badanego gatunku, ‘
ktory nie wykazuje widocznego dymorfizmu plciowego. Pytanie to jest o tyle istotne, ze od
samego poczatku badan ich Autorka klasyfikuje typy wokalizacji jako wlasciwe samcom
(dzwieki tonalne) oraz wiasciwe samicon; (dzwigki atonalne). Podobnie w przypadku
eksperymentéw obejmujacych prowokacje glosows, typy play-back’u sa opisane jako
pochodzace od samic, od samcow oraz od duetujgcych par. Reakcja wiascicieli terytoriow
réwniez rozpatrywana jest w kontekscie plci i réznic migdzyplciowych. Zatem determinacja
plci jest dos¢ istotnym aspektem prowadzonych badan. Nie znalaztam nigdzie informacji w jaki
sposob okreslano pte¢ osobnikéw. Czy osobniki byly np. barwnie zaobraczkowane i pobrano
od nich krew celem analiz genetycznych wskazujgcych niezbicie ich pte¢? Czy moze
obserwowano zaobrgczkowane barwnie osobniki przy gniezdzie wykorzystujac typowe dla
poszczegdlnych plci zachowanie dla odroznienia samcdéw od samic? Np. u niektorych
gatunkow tylko samice inkubujg jaja.

Chcialabym tez zapyta¢, czy Autorka pracy uwaza, ze przedstawiony przez nig
szczegblowo w pierwszej czgsci pracy behawior wokalny dzierzyka zoéttobrzuchego jest
reprezentatywny dla calego gatunku, biorac pod uwagg jego endemicznos¢, a co za tym idzie
ograniczony obszar wystepowania. Czy tez moze sa jakies$ przestanki, ze u gatunku tego moga
wystepowac dialekty jako forma geograficznego miedzypopulacyjnego zréznicowania $piewu?
Czy Doktorantka w tej kwestii mogtaby odnies¢ sie¢ do wlasnych obserwacji lub badan innych
autoréw? '

Mniej znaczace uwagi i pytania dotyczace dysertacji przedstawitam ponizej.

WSTEP
Autorka w obszerny sposob przedstawita tto swoich badan, jednak jezyk i stylistyka

wypowiedzi w tej czgsci rozprawy nie utatwia podazania za myslg Doktorantki.

e Niektore zdania sg mato zrozumiate, np. ,,Wydaje si¢, ze wraz ze wzrostem pokrewienstwa
filogenetycznego odpowiedz na wokalizacje danego osobnika jest stabsza™ (str. 12). Czy _
oznacza to, ze mniej spokrewnione ze sobg gatunki wchodza w bardziej intensywne
interakcje wokalne? Byloby to sprzeczne z wiedza, ktérg posiadam. Niektdre zdania sg tez
niezbyt logiczne, np. ,,One (samice) .mogg okresli¢ jako$¢ samca na podstawie

wykorzystania i mozliwosci jego wykonania $piewu” (str. 14), przy czym brak logiki w tym
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zdaniu nie wynika z jego tlumaczenia na jezyk polski. Oczywiscie, domys$lam sig, co
Autorka ma na mysli, jednak uwazam, ze rozprawa naukowa powinna by¢ napisana
jezykiem poprawnym i jednoznacznym. Podobnie w zdaniu: ,,Trznadle nie tylko wybieraja
pozadane repertuary ale wydaje si¢ rOwniez, ze geograficzne elementy wptywajg na dobor
plciowy u tego gatunku” — Autorka nie precyzuje czy ma na mysli samce czy samice
trznadla, nie jest tez jasne o jakich geograficznych elementach mowa. Domyslam sig, ze
chodzi o dialekty bedace wyrazem zmiennosci geograficznej $piewu, lecz okreslenie
.elementy geograficzne™ bardziej kojarzy si¢ np. z gérami lub rzekami. Inny przyktad to:

»Gatunki ptakow moga $piewa¢ razem, co jest okreslane jako duet” (str. 15) — mysle, ze

- Doktorantka myli tutaj gatunki i osobniki. Niestety, wstep obfituje w tego typu niezrecznosci

jezykowe.

e Pisownia wyrazow jest stosowana niekonsekwentnie, np. ,,de-forestation” i ,,deforestation”

wystepuja w tym samym zdaniu (podpis pod rysunkiem 2.3).

METODY

Zastosowane metody, zarowno badawcze, jak tez obliczeniowe wskazujg na bardzo dobre

* opanowanie warsztatu badawczego przez Doktorantke. W kilku miejscach opis metod

badawczych nie jest jednak wyczerpujacy, stad kilka ponizszych pytan.

Odnosnie analiz nagran pochodzacych z macierzy mikrofonéw, Autorka pisze, ze pary byly
przypisywane do poszczegolnych wokalizacji na podstawie amplitudy nagran pochodzacych
z réznych kanatéw nagranych synchronicznie. Teoretycznie jest to logiczne — nagranie o
najwigkszej amplitudzie powinno pochodzi¢ z terytorium, na ktérym byl umieszczony

mikrofon rejestrujacy ten kanat. Z mojego doswiadczenia terenowego w nagrywaniu ptakow

- wynika jednak, ze amplituda nagrania osobnika bedacego w stalej odlegtosci od mikrofonu

znaczaco zalezy od tego, czy jest on zwrdcony przodem czy fyiem do mikrofonu. Przy
ustawieniu tytem amplituda bardzo spada. Czy jest mozliwe, ze amplituda $piewu osobnika
przebywajacego blizej mikrofonu ale ustawionego do niego tytem moze by¢ mniejsza niz
amplituda $piewu osobnika bardziej oddalonego ($piewajacego z sasiedniego terytorium)
ale ustawionego przodem do mikrofonu?

W Eksperymencie 2 uzywano play-back’u w postaci ,,sztucznych kombinacji glosow

samcOow i samic”. Czy jest mozliwe, Ze taka ,,sztuczna kombinacja” roznila si¢ od naturalnie

wystepujacych duetdw powodujac tym samym réznice w reakcji terytorialnej pary?
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e Czy Eksperymenty 1 i 2 byly rozpoczynane gdy para poddawana eksperymentowi byta
widoczna dla eksperymentatora, czy tez niezaleznie od tego czy para byta w zasiegu wzroku
eksperymentatora? Czy dystans pomigdzy eksperymentalng parg a glosnikiem byt
standaryzowany? Jesli nie, to czy jest mozliwe, ze opéznienie w reakcji pary zalezato od jej
wyjsciowej odlegtosei od glosnika? W jaki sposob byta okreslana najmniejsza odleglosé
osobnika od glosnika? Czy najmniejsza odlegtos¢ od gltosnika byla mierzona osobno dla
kazdego czlonka pary, czy tylko dla tego ktory zblizyt si¢ najbardziej? W jaki sposob autorka
rozpoznawata ple¢ osobnika, ktory zblizy}t si¢ najbardziej do gtosnika?

WYNIKI
Wyniki sg opisane w sposob przejrzysty i zrozumialy oraz zostaly zilustrowane

adekwatnymi sonogramar;li, wykresami i tabelami. Nieliczne pytania przedstawitam ponizej.

® Rys. 3b —Jaka jest réznica pomigdzy duetem przewodzonym przez samca lub samice (male-
and female-led duet)? Nie jest to dla mnie oczywiste analizujac rysunek.

® Rys. 3.9 — Z rysunku nie wynika do jakiego siedliska odnosi si¢ transmisja dzwieku.

¢ Autorka wykazata, ze badany gatunek $piewa czesciej solo niz w duecie. Jednakze nagrania
byly robione w okreslonej porze roku (listopad-styczen), czy jest mozliwe, ze stosunek
spiewu solo/w duecie zalezy od pory roku i zmienia si¢ na przestrzeni roku?

DYSKUSJA

* Na jakiej podstawie Autorka wnioskuje, ze ,,Keck™ jest gtosem alarmowym analizujac
automatyczne nagrania z macierzy mikrofonowej?

e Mysle, ze Doktorantka powinna odnies¢ wyniki swoich badan, szczegdlnie w zakresie
opisanego repertuaru zachowan wokalnych dzierzyka zottobrzuchego, do wynikow czesci
rozprawy doktorskiej S. Osinubi (2012), ktéra dotyczy wokalizacji innej populacji tego
samego gatunku. Takie poréwnanie pokazatoby na ile wokalizacja jest konserwatywna w
obregbie badanego gatunku i czy uzyskane przez Autorke wyniki mozna uog6lni¢ na caly
gatunek biorgc pod uwage jego endemicznosé. Porownanie takie byloby o tyle wskazane, ze
wspomniana praca zawiera rowniez sonogramy dokumentujgce zachowania wokalne
badanej populacji oraz odniesienie do repozytorium, gdzie zostaly umieszczone nagrania,
zatem nawet pomiar i dokladne poréwnanie niektorych parametrow $piewu byloby

prawdopodobnie mozliwe.
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" Podsumowanie

Niezaleznie od przedstawionych powyzej uwag i pytan uwazam, ze przeprowadzone
przez doktorantke badania stanowig wartosciowy wktad w zakresie ekologii behawioralne;j,
szczegoOlnie zas gatunkow duetujacych. Powyzsze uwagi nalezy traktowac jako pytania
skierowane do Doktorantki w celu podjecia akademickiej dyskusji, ktora jest czescia obrony
pracy doktorskiej. Niewatpliwie Doktorantka wykazala si¢ szerokim i kompleksowym
podejsciem do zagadnienia wokalizacji duetujacych gatunkow. Wiaze si¢ to z zastosowaniem
r62nych metod badawczych, analizy wynikéw przy pomocy zréZnipowanych narzedzi oraz z
koniecznoscig posiadania wiedzy ogdlnej dotyczacej réznych aspektow biologii 1 ekologii
badanego gatunku. Naukowiec, ktory podejmuje si¢ tak wieloptaszczyznowych badan musi
odpowiednio zorganizowa¢ warsztat badawczy, zapoznac¢ si¢ z obstuga niezbednych urzadzen,
zaplanowaé, przygotowaé i poprawnie przeprowadzi¢ badania terenowe i laboratoryjne. W
przedstawionej mi do oceny pracy doktorskiej elementy te zostaly whasciwie zrealizowane.
© Zaré6wno wybor tematu, jak i jego realizacja $wiadcza o dojrzatosci Doktorantki jako badacza.
Lektura przedstawionej mi do recenzji rozprawy utwierdzita mnie w przekonaniu, ze mgr Amie
Wheeldon uzyskata cenne wyniki, wnoszace wiele nowego do zrozumienia postawionego przez
nig problemu badawczego.

Uwazam, ze rozprawa doktorska Pani mgr Amie Wheeldon jest oryginalnym,
rzetelnie wykonanym dzielem, spelniajacym wymogi stawiane rozprawom doktorskim
przez Ustawg o stopniach naukowych i tytule naukowym z dnia 14 marca 2003 roku (Dz.
U. Nr 65, poz. 595 z poézniejszymi zmianami) i wnosz¢ do Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Biologiczne Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza o dopuszczenie Pani mgr Amie
Wheeldon do dalszych etapow przewodu doktorskiego i nadanie stopnia doktora w

dziedzinie nauk biologicznych i dyscyplinie ekologia.
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